SCIN INVALIDA LEY INGRID - ART. 227 CODIGO PENAL EDOMEX - DOF
14/07/23

Estimados y estimadas,

En el marco del Servicio de Informacidn Juridica y por indicaciones de la Mtra. Margarita
Espino, les comunico gue la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn invalidd el
articulo 227 Bis del Codigo Penal del Estado de México, el cual tipificaba el uso

indebido de imagenes, audios, videos o documentos de cadaveres o parte de
ellos:

Sentencia dictada por el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

am €N la Accion de Inconstitucionalidad 136/2021, asi como los Votos Particular de la

* sefora Ministra Loretta Ortiz Ahlf y Concurrentes de los sefiores Ministros Luis Maria
Aguilar Morales vy Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.

Articulo invalidado:

Articulo 227 Bis. Al que por cualquier medio y fuera de los supuestos autorizados
por la Ley, audiograbe, comercialice, comparta, difunda, distribuya, entregue,
exponga, envie, filme, fotografie, intercambie, oferte, publique, remita, reproduzca,
revele, transmita o videograbe, imdgenes, audios, videos o documentos de
cadaveres o parte de ellos que se encuentren relacionados con una investigacion
penal, de las circunstancias de la muerte o de las lesiones que éstos presentan, se
le impondrén de tres a seis anos de prision y multa por un importe equivalente de
cincuenta a cien veces el valor diario de la unidad de medida y actualizacion.

Tratandose de imagenes, audios o videos de cadaveres de mujeres, nifas o
adolescentes, de las circunstancias de su muerte, de las lesiones o estado de salud,
las penas previstas en este articulo se incrementaran hasta en una mitad.

Cuando el delito sea cometido por persona servidora publica integrante de
cualquier institucion de seguridad publica o de imparticion o procuracion de justicia,
las penas previstas se incrementaran hasta en una tercera parte.

En los Antecedentes y tramite de la demanda se describe lo siguiente:

v Presentacion del escrito inicial por la Comisidon accionante. Por escrito
presentado el 17 de septiembre de 2021, la Comision Nacional de los Derechos
Humanos, promovid accién de inconstitucionalidad en la que solicité la invalidez del
articulo 227 Bis del Codigo Penal del Estado de México.

v Conceptos de invalidez. La Comisidon expuso, dentro de su Unico concepto de
invalidez, que la norma transgrede el derecho humano a la seguridad juridica,
asi como los principios de legalidad en su vertiente de taxatividad y
minima intervencion del derecho penal, aunado a que produce un efecto
inhibitorio de la libertad de expresion. Lo anterior, por las razones siguientes:
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a)

b)

d)

La tipificacion no es clara, las porciones normativas "al que", "por cualquier
medio", "fuera de los supuestos autorizados por la ley" y "se encuentren
relacionados con una investigacion penal", son ambiguas y generan mltiples
interpretaciones. Lo anterior permite que su aplicacion sea arbitraria pues no
existen bases objetivas para determinar cuando un particular realiza
la conducta ilicita, pues podria hacerlo en ejercicio legitimo de otros
derechos.

No se precisa cuales son las conductas efectivamente prohibidas pues prevé
un catdlogo muy amplio. La indeterminacion de la conducta prohibida
produce incertidumbre en los destinatarios de la norma al no tener certeza
de cuando sus acciones actualizaran alguna de las numerosas hipotesis
normativas que establece el articulo impugnado.

No exige la intencionalidad dolosa de la comisién de la conducta tipica ni la
generacion de un dano, lo que implica que se sancione a las personas por
hechos que no deberian ser castigados por la via penal. Es decir, sanciona
con pena de prision y multa supuestos que no generan dafios graves que
justifiguen la aplicacion del derecho penal como primera opcidén para su
erradicacion o prevencion, lo cual se podria lograr con medidas mas idéneas
y adecuadas.

No es posible concluir que el derecho penal sea la via idonea, necesaria y
proporcional para proteger la dignidad de las personas y la memoria de las
victimas, pues esto se puede alcanzar a través del resarcimiento de dafos
por responsabilidad civil.

Atenta en contra de la libertad de expresion. El flujo de informacion debe
restringirse lo minimo posible, en circunstancias excepcionales y limitadas a
las hipotesis previstas en la ley.

Prevé una restriccion injustificada a la libertad de expresion ya que la
descripcion tipica carece de una redaccién clara y precisa, lo cual afecta
principalmente la labor periodistica.

v Estudio de Fondo

Se concluye que no es factible definir de manera objetiva la extension del
concepto "fuera de los supuestos autorizados en la Ley", para poder
identificar el ordenamiento a partir del cual se actualiza el objeto de
prohibicidn, asi como sus alcances legales.

Se afirma que la descripcion legal del delito en estudio no es clara
o inteligible para sus destinatarios, sino vaga e imprecisa respecto
de su porcion normativa "fuera de los supuestos autorizados por la Ley",
pues no les permite comprender previamente, cual es la norma que regula
la prohibicién de difundir la informacién a la que se refiere el tipo penal, sus
alcances y dimensiones en las que se definan con precision los casos en los
que su conducta puede resultar antijuridica.

Ya que el mandato de taxatividad implica un grado de determinacion
de la conducta tipica que permita afirmar que lo que es objeto de
prohibicion puede ser conocido sin problemas por el destinatario de
la norma, en el presente caso la garantia de legalidad en materia penal
se incumple porque la tipificacion es confusa e incompleta y obliga



injustificadamente a los gobernados a realizar labores de interpretacion para
conocer las conductas que les estan prohibidas.

* Se concluye que dicho elemento normativo, previsto en el parrafo
primero del articulo 227 Bis, del Codigo Penal del Estado de México,
adicionado mediante Decreto Numero 284, publicado el dieciséis de agosto
de dos mil veintiuno en el Periddico Oficial "Gaceta del Gobierno" de la citada
entidad federativa, vulnera el parrafo tercero del articulo 14, de la
Constitucion Politica del pais. Por tanto, lo procedente es decretar su
invalidez.

v Efectos

Declaratoria de invalidez: Se decreta la invalidez total del articulo 227 Bis del
Codigo Penal del Estado de México, adicionado mediante Decreto Numero 284,
publicado en el Periddico Oficial "Gaceta del Gobierno" de la citada entidad
federativa, el 16 de agosto de 2021.

Retroactividad: La declaratoria de invalidez que surtira efectos retroactivos al
diecisiete de agosto de dos mil veintiuno, en que dicho articulo entrd en vigor.

A la espera de que esta informacion les resulte de interés y utilidad para llevar a cabo sus
importantes labores académicas, universitarias y de incidencia social, les envio un cordial
saludo.



